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TRIBUNALE DI REGGIO EMILIA
SEZIONE II CIVILE

Il Presidente istruttoré’ della causa isgritta &l n.

L]

7660/2009 R.G. i : ®
ha prentnciato la sagusnts ,L' IL CASO nlt

ORDINANZA

Lette 1l ricorsc propostec da R .

sensi dell’art. 700 e.p.c. rei cenfronti di.AJR
ro. '

considerate 'la difese del rasistenta;

asaminats la documentazione predotta;

ogserva:

.La pretasa cautelara si inaerisce nsll’ambito del
contenzlosc promosse da N . p-2 nei con=
fronti di A- F- al fine di otteneras
17accertamanto della cessaziona dei contratti col-
legatl (comeodato petrolifero del 10 giugno 2003,
con il qualm la sociati sveva affidato al F- la
gestione dell’impianto di distribuzione carburanti

B sito in ENESR

tratto di fornitura; locazione di uns porziena di

terreno annesse all’implanto, da destinare ad atti-
vitd di autolavaggio) per i g¢gravi inadempimentd
della controparte, che conaentivano‘ 1'attivaziona

della clauscla risolutiva aspresxsy, @, comurgue,
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per scadenza del rapporto alla data del 1B dicembre
2005 nonché la restituziona di tutti i beni,

Con il ricorss in esame, [P o chiesto al
gludice 1’ immediata: riconaégna dei;beni oggetto del
contratto di comodato @ di guello l}ii logazione, on-
de consentirle “di provvedare alla' ragolare apertu-
ra & gestione dagl'i..ese;,gj.;.z{.‘, nel rispetto degli
orari preascritti per 1que";‘. ) IL CASOQ.ii .
.In mancanza di questioni di cnratt'era pregiudizia- : “
le, l’essma dell’istanza cautelare deve esgere &af-
frontatoc con esclusivo riferimento ai dua presuppo-
stl del fumuws boni Yuris™e del pericyulim iR mora.

dotta cda SN (v. lettera:dal 17 aprile 2009
. R . il
con cul, avvalendasi dell’art. 3 del -contrakto di

»

comodato patrolifero, essa manifastd la volonthA di

disdettare 11 rapporto per i1 15 dicembre 2009)
nonché il fatto - Lo‘n contestate dal resistente -
della mancst;n w;esti.tuzione a tutt’oggl ded beni
cengentono di xitenere - allo stato degli atti e _
nell’/ ambito della valutaziéga sommaxia propriél"::lal— | -
la fase cautelare -~ che il contratto di comodato e
guello collegate di locazione sianc cessati e che
sussiasta i1 airitto di [HNSNENER ¢i rientrare nel

possesso del benl oggetio dei sudderti contratti,
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Per opporsl alla pretasa, il resistente ha daedotto
che é consuetudine de] gestori di implanti Qi car-

burante corrispondere una somma di danaro al gesto=

re che lascia 1’implanto e che
stificatamente era venuta meno a ﬁhle praas) conso-
lidate, IL CASO.it

Al riguarde ai osserva che l/asistenza di una aif-
fatta conguetudine & stata contest:ata da -
B < che la relativa prova, incombente sul .
nen pud essere éff;data alla mera audizione degli
informatori da lui indicati; in ogni caso, 1’art.

17.3 (specificamente ~dpprovato per iscrit‘to) del

PAGINR:

P&

]

Gd/ DR

contratto di comodato stabilisce che wIa riconsegna
non potyid sasare ritardata per gualsiasi motiveo o
ragione e, pertanto, il Gestore, impregiudicato o=
gnl suo eventusle diritto (da far valere in separa-
ta gede), non potra opporre alcuna eccezione né e-
sperire azieni- al fine di avitare o ritaidara la
consegna stassa’”; g1 deve quindl escluders -
nell'gmbito della presente valutazione sommaria -
che ii Faris possza legittimarments opporsi alla re-
stituzione dei beni, facendo valera il suo preteso
diritto al pagamente di una somma di denare gquale
indennizzo per la riconsegna dell’impianto.

Quanto al periculum in mora, fion si pud non rileva-
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¥a - gempre in base alla valutazione sommaria ri-
chiesta in sede cautelare - che: il FJf ha provo~
cate il sequestrec dell’impianto per averlo affida-
to, durante la sua-assenza dall’Italia, a un sog-
getto priveo di permasso di aoggiofno g di regolars
contratto di lavere; nonostante il dissequestro del
19 giugno 2008, 1l’impianto & rimasto chiuso fino
alla fine del mage di agosto 2099 (v. ,deduzioni
dello stessc “resistente nella comparsa di coatitu-. .
zione): nonostante la riapertura, il F- nen ha
provveduto a rifornixe 1’impianto (v, lettera rac-
comandata di comatataziona a diffids di —

Wiriee fam s antar

-c.i-elmgmncvé;nb:‘e 2008, regolazmente ricevuta dal de;

stinataric e non riscontratar; rilievi fotografici
prodotti a correde del ricorso, riferibili alla da~
ta del 12 febbrajo 2010, che hanno costituito og-
getto di una contastazione del tutto generica a
fronte della specificitad delle riproduzioni):
all’'Ufficiale giudiziario, che ha tentato di effet-
tuare la notifica del ricorso prasso il distributo-
re, gueste & apparsc “chiuso e in evidente stato di
disusc” (v. relata del 7 aprile 2010). IL CASO.it
La mancata riconsegna dell’impianto e lo atato di
abbandono in cui esso si trova gid da vari mesi in-

tagrans gli eatremi del pregiudizio imminente e lr-
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reparabile, attese 1’impossibilitd per ([N

dil assicurare il servizio pubblico di distribuziohe

dai carvburanti e il connegyente rischie di incorre-

re nella decadenza dal provvedimerte di autorizza- )
ziona petrolifera & in rasponsabiéﬁt& di,gatura £i~

scale, oltre che nelle-conseguaﬂze connesse alla

perdita dell’avviamento; cid compor}az inevitabll- . i -
mante l’esposizione a pregiuqlzi nqn'emenqabilﬁﬂat-
traverso una futura riparazién@ di carsttere mera-
_mente agonoﬂiéo.

IL CASO.it
P.Q.M.

Visteo 1’art. 700 c.@.c. T T r
ordina ad AYJJ P titolare dell’omonima ditte, . '
di riconsegnare immedizatamente a (NI :-p.A.
1’impiante di distribuziona carburanti in [JEE

-y v

area 2 dal locali e attrezzature indicati all’azt,

B, costituito dalla relativa

2 del contratto di comodate petrolifero, registratoe
a Reggiec Emilia il 10 giugno 2003 al n. 7832/3,
nenché gli immoblli oggetto del cellegato contratio
dl loceziona.
31 comunichi,
Raggio Emilia, 17 glugno 2010.

Il Presidente, istiruttore
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